Inteiro Teor do Acordéo - Pagina 1 de 20

15/04/2024 SEGUNDA TURMA

AG.REG. NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 213.849 SANTA

CATARINA

RELATOR : MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

REDATOR DO : MIN. EDSON FACHIN

ACORDAO

AGTE.(S) :GISELE CIDRAL

AGTE.(S) :DEIVIDE SOARES

ADV.(A/S) :FERNANDO SOUZA DO NASCIMENTO

AGDO.(A/S) :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA

AGDO.(A/S) :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE

SANTA CATARINA

Ementa: PENAL E PROCESSO PENAL. DIREITO AO SILENCIO.
EXERCICIO SELETIVO. POSSIBILIDADE. CERCEAMENTO.
NULIDADE DO INTERROGATORIO RECONHECIDA. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

1. O direito constitucional ao siléncio deve ser exercido pelo acusado
da forma que melhor lhe aprouver, devendo ser compatibilizado com a
sua condic¢ao de instrumento de defesa e de meio probatorio.

2. A escolha das perguntas que serao respondidas e aquelas para as
quais haverd silenciamento, harmoniza o exercicio de defesa com a
garantia da nao incriminacao.

3. Agravo provido para reconhecer a nulidade dos interrogatorios

em razao do cerceamento do direito ao siléncio seletivo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
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Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, em Sessido Virtual de 5 a
12 de abril de 2024, sob a Presidéncia do Senhor Ministro Dias Toffoli, na
conformidade da ata de julgamento e das notas taquigraficas, por maioria
de votos, em dar provimento ao agravo regimental para o fim de prover o
recurso ordindrio reconhecendo a nulidade dos interrogatdrios, nos
termos do voto do Ministro Edson Fachin, Redator para o acdrdao,
vencido o Ministro Ricardo Lewandowski (Relator).

Brasilia, 15 de abril de 2024.
Ministro EDSON FACHIN

Redator para o acordao
Documento assinado digitalmente
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11/03/2024 SeGcunDA TUurRMA

AG.REG. NO Recurso OrDINARIO EM HaBEAs Corrus 213.849 SANTA
CATARINA

REeLATOR : MiN. RicArRDO LEWANDOWSKI
ReDATOR DO AcOrRDAO : MIN. EDsoN FacHIN

AGTE.(s) :GiseLE CIDRAL
AGTE.(s) : DEIVIDE SOARES
Apv.(a/s) : FErnANDO Souza po NascivenTo (52002/sc)
Acpo.(a/s) :MinistErRIO PUBLICO FEDERAL
Proc.(a/s)(gs) : PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA
Acpo.(a/s) :MinistERIO PUBLICO DO EsTADO DE SANTA CATARINA
Proc.(a/s)(es) : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
RELATORIO

O Senhor Ministro Ricardo Lewandowski (Relator): Trata-se de
agravo regimental interposto contra a decisdao por mim proferida nestes

autos.

A agravante reitera os argumentos expostos anteriormente na inicial

do presente recurso ordindrio.

Ao final, pede a reconsideragao da decisdao agravada ou provimento

deste agravo regimental.
A vista a Procuradora-Geral da Republica foi dispensada, nos termos
do paragrafo tiico do art. 52 do Regimento Interno do Supremo Tribunal

Federal.

E o relatorio.

Publicado sem revisao.
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CATARINA

VOTO

O Senhor Ministro Ricardo Lewandowski (Relator): Bem
reexaminados os autos, tenho que a decisao ora atacada nao merece

reforma ou qualquer corregao.

Ademais, o presente recurso mostra-se inviavel, pois contém apenas
a reiteracdo dos argumentos de defesa anteriormente expostos, sem, no
entanto, revelar quaisquer elementos capazes de afastar as razoes

decisdrias por mim proferidas.

Nesse sentido, transcrevo as ementas dos seguintes julgados, entre

outros:

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. REITERACAO DOS ARGUMENTOS EXPOSTOS NA
INICIAL QUE NAO INFIRMAM OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO APTA A ENSEJAR A
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - O agravante apenas reitera
os argumentos anteriormente expostos nos embargos de
declaracdo, sem, contudo, aduzir novos elementos capazes de
afastar as razdes expendidas na decisiao agravada. II — As
arguicoes apresentadas pelo entdo embargante sdo totalmente
divorciadas dos fundamentos apresentados na decisdao
embargada. Buscava-se, na verdade, insistir na apreciacao dos
fundamentos apresentados nesta pretensao recursal, o que
invidvel em termos processuais. Impde-se, no caso, o
reconhecimento da litispendéncia, com a extingdo do recurso,
sem resolucao de mérito (art. 485, V, do CPC). III — Inexistentes

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. 0 documento pode ser acessado pelo enderecgo
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 96FD-63B0-8757-5BE@ e senha 9094-3314-6223-BD22



Spwemo Fribunal Federal
Inteiro Teor do Acordéo - Pagina 5 de 20

RHC 213849 AcR / SC

omissao, obscuridade ou contradi¢do apta a ser desafiada por
embargos declaratorios, o que resulta em sua rejeicio nos
termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes. IV — Agravo regimental a que se nega provimento”
(RHC 161.811-ED-AgR/SP, de minha relatoria, Segunda Turma,
grifei).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL.
CRIMES DE TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E DE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ARTIGOS 33 E 35 DA LEI
N° 11.343/06. ALEGADA AUSENCIA DE PROVAS PARA
CONDENACAOQ. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
FUNDAMENTACAO IDONEA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. REITERACAO
DOS ARGUMENTOS ADUZIDOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. Os critérios probatdrios considerados pelos
orgaos inferiores para fundamentar a condenagao ndo sao
passiveis de afericdio na via estreita do habeas corpus, por
demandar indevida incursdao na moldura fatica delineada nos
autos. 2. In casu, o paciente foi condenado a pena de 14
(quatorze) anos de reclusdao, em regime inicial fechado, pela
pratica dos crimes previstos nos artigos 33 e 35 da Lei 11.343/06.
3. Para dissentir dos fundamentos do acérdao recorrido, seria
necessario o revolvimento de fatos e provas, sendo o habeas
corpus agao inadequada para a valoragao e exame minucioso do
acervo fatico-probatorio engendrado nos autos. 4. A
impugnacado especifica da decisdao agravada, quando ausente,
conduz ao desprovimento do agravo regimental. Precedentes:
HC 137.749-AgR, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso,
DJe de 17/05/2017; e HC 133.602-AgR, Segunda Turma, Rel.
Min. Carmen Lucia, DJe de 08/08/2016. 5. A reiteracao dos
argumentos trazidos pelo agravante na peticao inicial da
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impetracdo € insuscetivel de modificar a decisdao agravada.
Precedentes: HC 136.071-AgR, Segunda Turma, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, DJe de 09/05/2017; HC 122.904-AgR,
Primeira Turma Rel. Min. Edson Fachin, DJe de 17/05/2016;
RHC 124.487-AgR, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso,
DJe de 01/07/2015. 6. Agravo regimental desprovido” (RHC
166.534-AgR/MG, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, grifei).

Isso posto, nego provimento ao presente agravo regimental.

E como voto.

Publicado sem revisao.
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SEGUNDA TURMA

AG.REG. NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 213.849 SANTA

CATARINA

RELATOR : MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

REDATOR DO : MIN. EDSON FACHIN

ACORDAO

AGTE.(S) : GISELE CIDRAL

AGTE.(S) :DEIVIDE SOARES

ADV.(A/S) :FERNANDO SOUZA DO NASCIMENTO

AGDO.(A/S) : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA

AGDO.(A/S) :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA

PROC.(A/S)(ES)

CATARINA

:PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE

SANTA CATARINA

VOTO DIVERGENTE

O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN (RELATOR): Senhor
Presidente, rogo vénias para dissentir da conclusao alcancada por Sua
Ex®. Ricardo Lewandowski, na condi¢ao de Relator, para solu¢do do caso
em exame.

O direito constitucional ao siléncio (nao autoincriminagao) deve ser
exercido pelo acusado da forma que melhor lhe aprouver, tendo em vista
que deve ser compatibilizado com a sua condi¢ao de instrumento de
defesa e de meio probatdrio.

Ao passo que o siléncio nao importara em assuncgao de culpa pelo
acusado, nao ha, pelo que dispoe o art. 186, do Codigo de Processo Penal,
qualquer restricdo no tocante a promogao da ampla defesa na mesma
ocasiao do interrogatorio, razao pela qual a escolha das perguntas que
serdo respondidas e aquelas para as quais havera silenciamento,
harmoniza o exercicio de defesa com o direito a ndao incriminacao.

Na ligao de Nereu José Giacomolli (O devido processo penal: abordagem
conforme a Constituicio Federal e o Pacto de Sio José da Costa Rica. 3. ed. Sao
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Paulo: Atlas, 2016, p. 236):

[..] o direito ao siléncio atinge, portanto,
especificamente, o direito de ficar calado, de nado se
pronunciar, de  responder  somente  aos
questionamentos que ndo produzam incriminagao,
bem como o de responder total ou parcialmente as
perguntas formuladas. Trata-se da denominada
autodefesa negativa [...]. O suspeito, acusado, réu,
imputado, na esfera criminal, apos ser devidamente
informados da acusagao, elege a melhor estratégia
defensiva, a qual podera ser a de nao declarar, a de
ndo comparecer, a de nao se submeter a
procedimentos, metodologias de colheita de prova
que possam afastar o seu estado de inocéncia.

Posto isso, divirjo do Relator para dar provimento ao agravo para o
fim de prover o recurso ordinario reconhecendo a nulidade dos
interrogatdrios.

E como voto.
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SEGUNDA TURMA
EXTRATO DE ATA

AG.REG. NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 213.849

PROCED. : SANTA CATARINA
RELATOR : MIN. RICARDO LEWANDOWSKI
AGTE. (S) : GISELE CIDRAL
AGTE. (S) : DEIVIDE SOARES
ADV. (A/S) : FERNANDO SOUZA DO NASCIMENTO (52002/SC)
AGDO. (A/S) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROC. (A/S) (ES) : PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA
AGDO. (A/S) MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PROC. (A/S) (ES) : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
Decisao: Apbs o voto do Ministro Ricardo Lewandowski

(Relator), gque negava provimento ao agravo regimental, e dos votos
divergentes dos Ministros Edson Fachin e André Mendonca, que davam
provimento ao agravo para o fim de prover o recurso ordindrio
reconhecendo a nulidade dos interrogatdérios, pediu vista dos autos
0o Ministro Gilmar Mendes. Segunda Turma, Sessdo Virtual de
1.3.2024 a 8.3.2024.

Composigdo: Ministros Dias Toffoli (Presidente), Gilmar
Mendes, Edson Fachin, Nunes Marques e André Mendonca.

Hannah Gevartosky
Secretéria
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15/04/2024 SEGUNDA TURMA

AG.REG. NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 213.849 SANTA
CATARINA

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES: Peco vénia a Sua Exceléncia
para divergir.

Trata-se de agravo regimental contra decisdao que negou provimento
a recurso ordindrio em habeas corpus.

Consta dos autos que os agravantes “foram denunciados [e condenados]
em primeira instdncia como incursos nas sangoes do art. 33, caput, e art. 35,
caput, ambos da Lei n. 11.343/06 (trdfico de drogas e associacdo para o trdfico),
na forma do artigo 69 do Codigo Penal” (eDOC 23, p. 1).

Na audiéncia de instrucao, iniciado o interrogatorio, os agravantes
afirmaram que responderiam, tdo somente, as perguntas da defesa e que
permaneceriam em siléncio quanto as perguntas formuladas pelo Juizo e
pela acusacgao.

O magistrado indeferiu o pedido e encerrou a audiéncia, ao
fundamento de que o interrogatorio é ato do magistrado e que defesa e
acusacao formulam perguntas apenas em carater complementar, nos
termos do artigo 188 do Codigo de Processo Penal.

Impetrou-se habeas corpus no Tribunal de Justica para que outro ato
solene fosse realizado, assegurado o direito pretendido pelos agravantes.

Denegada a ordem, foi impetrado novo habeas corpus no STJ, que
teve o mesmo destino.

Dai a interposicao do recurso ordindrio, ndo provido por Sua
Exceléncia o relator.

No presente agravo, os recorrentes insistem na alegagao de que tém
direito a responder apenas as perguntas da defesa. Assim, requerem o
provimento do recurso para que seja a ordem concedida nos termos em
que requerida.

Iniciado o julgamento, pedi vista para melhor analisar o caso.
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Do ato impugnado

Para melhor compreensao da controvérsia, extraio trechos do ato
impugnado:

“Ao denegar a impetracdo origindrio, a Corte Estadual, no
ponto que interessa, disse (fls. 274/276):

‘No mérito, entretanto, a ordem deve ser denegada. In
casu, observo que o Juiz de primeiro grau indeferiu o pleito dos
pacientes, formulado durante a audiéncia de instrucao, para
que respondessem apenas as perguntas formuladas pela defesa
durante o interrogatdrio.

O Cddigo de Processo Penal estabelece o seguinte: Art.
186. Depois de devidamente qualificado e cientificado do
inteiro teor da acusac¢ao, o acusado sera informado pelo juiz,
antes de iniciar o interrogatdrio, do seu direito de permanecer
calado e de nao responder perguntas que lhe forem formuladas.
Paragrafo tnico. O siléncio, que nao importard em confissao,
nao podera ser interpretado em prejuizo da defesa.

Art. 187. O interrogatorio sera constituido de duas partes:
sobre a pessoa do acusado e sobre os fatos.

§ 1° Na primeira parte o interrogando sera perguntado
sobre a residéncia, meios de vida ou profissdo, oportunidades
sociais, lugar onde exerce a sua atividade, vida pregressa,
notadamente se foi preso ou processado alguma vez e, em caso
afirmativo, qual o juizo do processo, se houve suspensao
condicional ou condenagao, qual a pena imposta, se a cumpriu
e outros dados familiares e sociais.

§ 22 Na segunda parte sera perguntado sobre:

I - ser verdadeira a acusagao que lhe é feita;

II - nao sendo verdadeira a acusacao, se tem algum motivo
particular a que atribui-la, se conhece a pessoa ou pessoas a

2
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quem deva ser imputada a pratica do crime, e quais sejam, e se
com elas esteve antes da pratica da infragao ou depois dela;

IIT - onde estava ao tempo em que foi cometida a infragao
e se teve noticia desta;

IV - as provas ja apuradas;

V - se conhece as vitimas e testemunhas ja inquiridas ou
por inquirir, e desde quando, e se tem o que alegar contra elas;

VI - se conhece o instrumento com que foi praticada a
infragdao, ou qualquer objeto que com esta se relacione e tenha
sido apreendido;

VII - todos os demais fatos e pormenores que conduzam a
elucidacao dos antecedentes e circunstancias da infragao; VIII -
se tem algo mais a alegar em sua defesa.

Art. 188. Apos proceder ao interrogatdrio, o juiz indagara
das partes se restou algum fato para ser esclarecido,
formulando as perguntas correspondentes se o entender
pertinente e relevante. [grifei]

Ou seja, ndo hd razdes para, quanto aos questionamentos
sobre os ‘fatos’, cindir o interrogatério em dois momentos
distintos, caso as questdes do Magistrado nao sejam
respondidas, optando o acusado pelo exercicio ao seu direito de
permanecer em siléncio.

Friso que o CPP apenas determina que o interrogatdrio
sera constituido de duas partes - sobre a pessoa do acusado e
sobre os fatos. Nada disciplinando sobre a distingao em relagao
as perguntas formuladas pela defesa.

Ademais, como ja adiantado na decisdo constante no doc.
6 do habeas corpus, o art. 188 do CPP é claro ao estabelecer que
as perguntas da acusagao e da defesa sdo complementares ao
interrogatorio do Juizo.

Tanto o é que leciona Norberto Avena:

‘Anteriormente a alteracdo introduzida ao Codigo de
Processo Penal pela Lei n®10.792/2003, considerava-se o
interrogatorio como ato personalissimo do juiz em razao da
circunstancia de que, além dos questionamentos determinados
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pela antiga redacdo do art. 188 (hoje correspondente ao art.
187), unicamente ao magistrado cabia eleger as perguntas a
serem realizadas no interrogatorio. Na atualidade, o art. 188 do
CPP passou a contemplar as partes a faculdade de realizarem
questionamentos ao acusado (‘apos proceder ao interrogatorio,
o juiz indagara das partes se restou algum fato para ser
esclarecido, formulando as perguntas correspondentes se o
entender pertinente e relevante’). Neste sentido: ‘O
interrogatdrio, nos termos da novel legislacao (Leil0.792/2003,
continua sendo, também, um meio de prova da defesa (arts.
185, § 2%186, caput e paragrafo unico, do CPP), deixando
apenas de ser ato personalissimo do juiz (art. 188 do CPP), uma
vez que oportuniza a acusagao e ao advogado do interrogado a
sugestao de esclarecimento de situacao fatica olvidada.” [ST],
HC42.780/PR, DJ 12.02.2007]

De qualquer sorte, a par desta alteracdo introduzida ao
Cédigo, cabe lembrar que as intervencdes realizadas ao
interrogado pelas partes deverdo ser feitas por intermédio do
juiz, o qual poderd indeferir determinadas perguntas se as
entender impertinentes (sem nenhuma relagio com o fato
investigado) ou irrelevantes (relativas ao fato apurado, mas sem
nenhuma importancia no respectivo esclarecimento).

Mantém-se, entao, aqui, o sistema presidencialista de
inquiri¢ao.” ( Processo penal: esquematizado. 72 ed. Rio de
Janeiro: Forense; Sao Paulo: METODQ, 2015, p. 561 - grifei).

Isto é, denoto que o interrogatorio é um ato praticado pelo
Juiz, o qual, atualmente, deixou de ser personalissimo,
admitindo tdo somente esclarecimentos ao final por parte da
acusacao e defesa, inclusive por meio do Magistrado.

Portanto, a possibilidade das partes de realizarem
esclarecimentos sobre a narrativa dos fatos apresentada pelo
réu existe apos este responder os questionamento do Juizo - o

que nao ocorreu na hipdtese em exame.

[...]

No mais, vale reforgar que a garantia constitucional do
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direito ao siléncio estd adstrita a todo o interrogatério e nao
apenas as questdes do Juizo e da acusagao, sendo certo que o
primeiro, em razao de sua imparcialidade, pretende apenas
elucidar os fatos, ndao havendo qualquer prejuizo a defesa que
os réus respondam as suas questoes, caso a elucidagao dos fatos
seja também sua intengao.

E tal conclusao se extrai do proprio art. 186 do CPP, o qual
deixa claro que, antes de iniciado o interrogatorio, o Juiz deve
advertir o acusado de seu direito de permanecer calado. Nessa
toada, fica evidenciado que o direito ao siléncio nado significa
que o acusado pode simplesmente ‘escolher” por quem quer ser
interrogado.

Correto o posicionamento adotado no acérdao atacado.

Isso porque, com as altera¢oes da Lei n. 10.792/2003, foram
assegurados a intervengao das partes no procedimento e ao
interrogado o direito de permanecer em siléncio, decorréncia do
principio nemo tenetur se detegere, todavia o ato continuou sob

controle do Magistrado, ndo tendo a alteracdo legislativa em

momento algum assegurado ao interrogado o direito de
escolher quem ira interroga-lo. Nesse ponto temos a brilhante

licao de Renato Marcdo, que assim leciona sobre o tema:

‘622. Intervencao das partes no interrogatorio

Antes das alterages impostas pela Lei n. 10.792/2003, era
possivel a realizagdo do interrogatorio sem a presenca de
defensor, e nao havia qualquer possibilidade juridica de
intervencdo das partes que legitimasse a formulagao de
perguntas ou qualquer questionamento. Disso decorria que a
judicialidade era wuma das caracteristicas marcantes do
interrogatorio, porquanto ato processual realizado apenas entre
o acusado e o juiz, sem intervencao de outrem.

A realidade agora é outra.

Em perfeita harmonia com o principio da ampla defesa, o
atual art. 185 do CPP determina que o acusado, preso ou solto,
seja qualificado e interrogado na presenca de seu defensor,
constituido ou nomeado.

E as inovacOes foram além. Cuidou-se de estabelecer
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expressamente que, antes da realizacdo do interrogatdrio, o juiz
garantird ao acusado o direito de entrevista prévia e reservada
com o seu defensor (CPP, art. 185, § 59).

Tal regra é impositiva e por isso indica uma obrigacao, e
nao mera faculdade conferida ao magistrado.

Salientada a nova orientacdo do interrogatério com mais
amplitude na atuagao defensdria, era imprescindivel assegurar
o direito de entrevista reservada, ocasido em que o acusado
podera receber orientacdo técnica de seu defensor a lhe
propiciar mais seguranca e meios de autodefesa.

Mas nao é so.

Em sua redacdo antiga, o art. 187 do CPP cuidava de nao
permitir a intervengao das partes no interrogatorio, e tal
impossibilidade fora reconhecida a época pelo Supremo
Tribunal Federal

Mas o vigente art. 188 do CPP diz que, “Apos proceder ao
interrogatorio, o juiz indagara das partes se restou algum fato
para ser esclarecido, formulando as perguntas correspondentes
se o entender pertinente e relevante’.

Agora, por forca da atual tipificagdo, apds o juiz esgotar
seus questionamentos ao interrogado, devera indagar das
partes se restou algum fato para ser esclarecido.

De logo se vé que o defensor e também o representante do
Ministério Publico ou o querelante poderao influenciar, de
algum modo, a0 menos nas perguntas.

623. De que maneira se da a intervengao das partes?

As partes nao estdo autorizadas a ‘intervir ou influir’
diretamente nas perguntas feitas pelo juiz ou nas respostas
apresentadas pelo acusado de forma a procurar mudar uma ou
outra. Também ndo podem formular perguntas diretamente ao
acusado. A atuagao se restringe a indicacdo de fato a ser
esclarecido, decorrendo de tal indicagdo a possibilidade de
nova formulacdo de perguntas ao acusado, sempre pelo
magistrado que presidir o ato.

624. Pedido de esclarecimento indeferido

Muito embora caiba ao juiz apreciar a pertinéncia e a
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relevancia dos fatos indicados pelas partes, para depois fazer
ou ndo ao acusado as perguntas correspondentes, € certo que,
uma vez indeferido qualquer esclarecimento sobre fato indica
do, devera cuidar-se para que conste do termo exatamente
como apresentado pela parte e as razoes do indeferimento,
como garantia da ampla defesa, visto abrir-se possibilidade de
discussao em eventual ataque recursal sobre tal particularidade.

625. Sistema presidencialista

Mesmo com a possibilidade de intervencao das partes no
interrogatorio, da maneira explicitada em tdpicos anteriores, o
juiz continua a presidir o interrogatorio. O sistema
presidencialista foi mantido.” (Marcao, Renato. Cddigo de
processo penal comentado, 1? edi¢do.. Disponivel em: STJ
Minha Biblioteca, Editora Saraiva, 2015. p. 517/518)

Dessa forma, ndo ha falar em direito do interrogado em
escolher quem ird realizar as perguntas no interrogatorio, ato
que é de competéncia exclusiva do Magistrado. Tendo sido
assegurado ao interrogado o direito de permanecer em

siléncio e de nido produzir provas contra si, inexiste nulidade

no fato de ter optado por responder voluntariamente aos
questionamentos feitos. (eDOC 14)

Do interrogatorio como exercicio do direito de defesa

Ao contrario da conclusdio a que chegaram as instancias
antecedentes na interpretagao do Cddigo de Processo Penal, segundo a
qual o interrogatorio seria ato de exercicio da judicatura e de efetiva
externacdo de poder do magistrado, esta Corte, em diversas
oportunidades, tem entendido ser o interrogatdrio exercicio do direito de
defesa, no qual o réu pode se pronunciar, se assim entender estratégico,
ou permanecer em siléncio.

No exercicio do direito ao siléncio, o réu pode ficar inteiramente
calado, responder a todas as perguntas ou a algumas delas, de modo que
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reputo abusiva a decisdo do magistrado de indeferir o pedido dos
agravantes de responderem apenas as perguntas da defesa.

Isso porque o interrogatdrio nao é um dever do réu, mas um direito,
e, nessa compreensao, podera exercé-lo no todo ou em parte.

E evidente que o Cédigo de Processo Penal deve deixar a cargo do
magistrado a presidéncia do ato solene e descrever como esse ato deve ser
realizado e, a meu sentir, outorgar ao réu o direito de responder apenas
as perguntas nao relativiza o poder do juiz-presidente.

Nos autos do HC 127.900, esta Corte reconheceu o direito de o
interrogatdrio ser o ultimo ato do processo no procedimento da Lei de
Drogas, tal como ocorre no Cddigo de Processo Penal, de modo a
reafirmar a compreensao do interrogatdrio como exercicio do direito de
defesa.

Aury Lopes Junior afirma que “O interrogatério deve ser um ato
espontineo, livre de pressoes ou torturas (fisicas ou mentais).” Diz, ainda, que
“O direito de calar também estipula um novo dever para a autoridade policial ou
judicial que realiza o interrogatdrio: o de advertir o sujeito passivo de que.

ndo estd obrigado a responder as perguntas que lhe forem feitas. Se calar

constitui um direito do imputado e ele tem de ser informado do alcance de suas

garantias, passa a existir o correspondente dever do drgio estatal a que assim o
informe, sob pena de nulidade do ato por violagio de wuma garantia
constitucional.” (LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 16% ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2019. p. 537).

Guilherme Nucci leciona que “A reforma da Lei 10.792/2003 trouxe a
ideal situacdo para a participagio das partes no interrogatdrio do réu,
reformulando o art. 188 (‘apds proceder ao interrogatério, o juiz indagard das
partes se restou algum fato para ser esclarecido, formulando as perguntas
correspondentes se o entender pertinente e relevante’). Por isso, as partes podem
colaborar com o juiz, sugerir perguntas, mas somente serdo formuladas as
pertinentes e relevantes. E todas serdo realizadas por intermédio do magistrado.
Ainda assim é posicdo arriscada, pois o juiz pode patrocinar perguntas.

indevidas, formuladas, por exemplo, pelo drgdo acusatério.” (NUCCI,
Guilherme. Coédigo de Processo Penal Comentado. 19 Edicdo. ed.
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Forense, p. 1598).
E evidente que, no caso concreto, a autoridade coatora utilizou o
direito ao siléncio para gerar prejuizo aos agravantes, porquanto nao lhes

permitiu dizer 0 que queriam apenas porque nao disseram o que nao

queriam.
Conforme registrou o Ministro Rogério Schietti, nos autos do HC

703.978/SC:

“Nao ha nenhuma previsao legal que determine o
encerramento do interrogatorio sem possibilidade de
indagacoes pela defesa apos a declaracao da opgao do exercicio
do direito ao siléncio seletivo pelo acusado.

Na verdade, o art.186 do CPP prevé que, depois de
devidamente qualificado e cientificado do inteiro teor da
acusagao, o acusado sera informado pelo juiz, antes de iniciar o
interrogatorio, do seu direito de permanecer calado e de nao
responder perguntas que lhe forem formuladas.

A letra da lei é clara ao dizer que serdao formuladas
perguntas, as quais o réu pode ou nao responder.

Significa que o interrogatdrio, como meio de defesa,
permite a possibilidade de responder a todas, nenhuma ou a
algumas perguntas direcionadas ao acusado, que tem direito
de poder escolher a estratégia que melhor lhe aprouver.”

Com efeito, os agravantes foram punidos porque decidiram
responder a algumas perguntas, que seriam aquelas formuladas pela
defesa, quando o magistrado entendeu que eram obrigados a responder a
todas ou, pelo menos, aquelas que ele formulasse, fazendo do
interrogatorio um dever do acusado, e nao um direito, na contramao do
decidido por esta Corte em diversas oportunidades.

Repiso o entendimento assentado no julgamento das ADPFs 395 e
444, em que se decidiu pela impossibilidade da conducao coercitiva dos
suspeitos de pratica de crimes para serem interrogados.

Destaco, oportunamente, 0s seguintes trechos do meu voto:
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“0O direito a nao autoincriminagio consiste na
prerrogativa do investigado ou acusado a negar-se a produzir
provas contra si mesmo, e a nao ter a negativa interpretada
contra si. No caso, interessa o direito ao siléncio, o aspecto
mais corrente do direito a ndo autoincriminacao. Por projecao,
o direito ao siléncio consistente na prerrogativa do implicado
a recursar-se a depor em investigacdes ou acdes penais contra
si movimentadas, sem que o siléncio seja interpretado como
admissao de responsabilidade.

[...]

O conduzido também é assistido pelo direito a fazer-se
aconselhar por seu advogado (art. 72, XXI, do Estatuto da
Advocacia), reforcando a qualidade da decisao como
estratégia defensiva. [...]

Nesse sentido, submeter o investigado a interrogatorio
forcado constitui uma violagio ao direito a nao
autoincriminacao.”

Da leitura do acérdao proferido nos autos das referidas ADPFs,
verifica-se que, evidentemente, o interrogatdrio €, como ja afirmado, um
direito do acusado, e ndo um dever, de modo que nao se sustenta a
conclusao do magistrado de primeiro grau, no sentido de que o acusado
somente tem direito ao siléncio se o exercer in totum.

Tem, portanto, o acusado o direito de responder a todas, algumas ou
nao responder a nenhuma pergunta, o que compreende, naturalmente, o
direito de escolher o ator processual que as formulara.

In casu, a defesa se insurgiu ainda durante o ato. Impetrou habeas
corpus antes mesmo de julgada a apelagao, a demonstrar sua boa-fé.

Nesse cenario, divirjo do relator para dar provimento ao agravo
regimental, prover o recurso ordinario em habeas corpus e determinar
ao juiz de primeiro grau que refaca o interrogatorio, assegurado o
direito de os agravantes responderem as perguntas formuladas apenas
pela defesa.

E o voto.

10
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SEGUNDA TURMA
EXTRATO DE ATA

AG.REG. NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 213.849
PROCED. : SANTA CATARINA

RELATOR : MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

REDATOR DO ACORDAO : MIN. EDSON FACHIN

AGTE. (S) : GISELE CIDRAL
AGTE. (S) : DEIVIDE SOARES
ADV. (A/S) : FERNANDO SOUZA DO NASCIMENTO (52002/SC)
AGDO. (A/S) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROC. (A/S) (ES) : PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA
AGDO. (A/S) MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PROC. (A/S) (ES) : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
Deciséao: Apbs o voto do Ministro Ricardo Lewandowski

(Relator), que negava provimento ao agravo regimental, e dos votos
divergentes dos Ministros Edson Fachin e André Mendonca, gue davam
provimento ao agravo para o fim de prover o recurso ordinédrio
reconhecendo a nulidade dos interrogatdérios, pediu vista dos autos
o Ministro Gilmar Mendes. Segunda Turma, Sessdo Virtual de
1.3.2024 a 8.3.2024.

Decisdo: A Turma, ©por maioria, deu provimento ao agravo
regimental para o fim de prover o recurso ordindrio reconhecendo a
nulidade dos interrogatdérios, nos termos do voto do Ministro Edson
Fachin, Redator @para o acdérddo, vencido o Ministro Ricardo
Lewandowski (Relator). N&o participou deste julgamento o Ministro
Dias Toffoli por suceder a cadeira do Ministro Ricardo Lewandowski
na Turma. Segunda Turma, Sessdo Virtual de 5.4.2024 a 12.4.2024.

Composigdo: Ministros Dias Toffoli (Presidente), Gilmar

Mendes, Edson Fachin, Nunes Marques e André Mendonca.

Hannah Gevartosky
Secretéria
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